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Frankfurter Rundschau

Krieg in der Ukrain

Streit der Fr

FRIEDENSFRAGEN

ghoff und Pitt vo

Hat der Begriff Pazifismus
seine Unschuld verloren?

SiE arbeiten seit langem zusam

men in der Martin-Niemdller-

Stiftung. Aber beim Blick auf den
Krieg gegen die Ukraine kommen
Clandia Sievers und Gerd Bauz m
gegensiizlichen Einschatzungen.
Das wurde in ihren Gastbeitrigen
fiar die FR-Reihe Friedensfragen
deutlic Die Frankfurter Rund

schau hat sie zum Gesprich an el

nen Tisch geholt.

Frau Sievers, Herr Bauz, zithlen
Sie sich zur Friedensbewegung?
Claudia Sievers: Ja.

Gerd Bauz: Ja.

Sind Sie ein Pazifist. Herr Bauz?
Bauz: Ja.

Und Sie, Frau Sievers?

Sievers: Der Begriff Pazifismus hat
fur mich in diesem Krieg seine
Unschuld verloren.

Sind Sie Bellizistin?
Sievers: Auf keinen Fall Ich bin
der Meinung, dass man der

Ukraine auch militarisch helfen
muss, zu Gberleben. Das hat
nichts mit Bellizismus 7u tan.

Wir haben Sie eingeladen, weil
Sle fitr die FR-Serie Friedensfra
gen zwel hochst kontroverse Bel
trige geschrieben haben. Zum
Beispiel dber die Frage .Wer
fiihrt diesen Krieg?“ Herr Bauz
schrieb: .Die Nato fishrt Krieg.
Iindirekt.” Frau Sievers anfworte
te: .Ich frage mich. was noch
passieren muss, damit auch Frie
densbewegte wie Gerd Bauz ver-
stehen, duss Russland diesen
Krieg fuhrt.* Fithlen Sie sich
missversianden, Herr Bouz?

Bauz: Ja. Zum Kriegfihren geht
ren zwel. Es gibt eine Moglichkeit,
aus diesem Krieg herauszukom:
men, und die wird von unserer
Seite - also Nato/USA - nicht ge
nutzt. Insofern fithren beide die
sen Krieg. Ich wirde dieses Wort
~Indirekt* sogar ein Stick korri
gleren. Die UnterstOtzung ist di
rekt, aber inoffiziell. Die Panzer

haubitzen werden ferngewartet
hier aus der Bundesrepublik. Der
gesamte Staatshaushalt  der
Ukraine wird derzeit vom Westen
finanziert, also auch der Sold der
Soldaten. Die Aushildung findet
hier statt, wahrscheinlich auch
die Auswahl der Ziele durch die
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Gerd Bauz ist Mediator und Vorstands-
mitglied der Martin-Nieméller-Stiftung.
Mit seinem Beitrag ,Was hat der Pazi-

fismus noch zu bieten?” in der FR-Serie
Friedensfragen (FR vom 19. August) hat
ereine kontroverse Debatte ausgelost.

Claudia Sievers antwortete auf Bauzin
ihrem Beitrag Sind Teile der Friedens-
bewegung blind fiir Putins Aggres-
sion?* (FRvom 30. August). Sievers
warvon 1997 bis 2020 Geschaftsfuhre-
rin und Vorstandsmitglied der Martin-
MNiemoller-Stiftung und betreute zehn
Jahre lang das deutsch-ukrainische
Projekt Peremoha® der Stiftung. pit

Aufklarung der Nato. Die Ukraine
wilrde innerhalb von zwei Stun:

den rusammenbrechen, wenn sie
nicht von hier gestiitzt wirde. Es
ist ein inoffizieller Nato-Krieg
Wir tragen Mitverantwortung.
Dadurch haben wir aber auch ei

ne Einflussmoglichkeit.

Sievers: Ich widerspreche dieser
Fixierung auf die Nato. Diesen
Krieg hat einzig und allein Russ-

land zu verantworten, und er ist
eingebettet in ein imperiales Pro

jekt. Ich machte hier auch nicht
wieder Ober die angeblich ver

leizien Sicherheiisinteressen
Russlands sprechen das war
nur eines von vielen Narrativen,
von denen sich Russland langst
verabschiedet hat. Lander wie
Moldawien, Georglen oder
Finnland und natarlich die
Ukraine haben auch Sicher

heitsinteressen.

Bauz: Ich stimme Dir vollig zu,
dass dies ein imperialer Angriff
auf die Ukraine war.

Sievers: Fin lange geplanter!

burg (r.).

Bauz: Ja, ein lange geplanter. Aber
das dndert nichts daran: Es hat el
nen Vorlauf, es hat verschiedene
e, deren Interessen be
werden  muossen.
Aber wenn man nach vorne
schaut, muss man doch betrach
ten: Wie kann Russland mit sei
nen Sicherheitsinteressen wieder
eingebunden werden?

Sievers: Es kann keinen Frieden
geben ohne Russland. Aber es
kann auch keinen Frieden geben
mit elnem Russland, das das Vol
kerrecht und die Menschenrech
te missachiet und kein verlassli
cher Bundnispartmer ist. Wenn
wir einen friedlichen Nachbarn
Russland méchien, massen wir
diejenigen unterstitzen, die for
ein .anderes Russland” stehen.
Man verrat einen Teil der russi
schen Gesellschaft, wenn man
sich mit dem Regime zu sehr ge
mein macht.

Bauz: Ich bin bestiirzt Gber das,
was Du sagst. Im Grunde sagst Du
doch: Wir brauchen einen .Re
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gime Change“, bevor irgendeine
Verstidndigung mit Russland wie
der méglich ist. Da frage ich: Was
laden wir der Ukraine auf? Isi sie
der Rammbock, mit dem wir das
Regime storzen wollen? Frieden
heifit immer: gewaltlos auskom-
men mit einem Partner, der uns
berhaupt nicht gefallt. Sonst er
lauben wir uns zu entscheiden,
wen in der Welt wir auch milita
risch fertigmachen wollen.
spannungspolitik, das Prinzip
gegenseitigen Sicherheit, will ge
nau eine Verstindigung mit sol
chen Problembaren.

Sievers: Du  sprichst vom
-Rammbock®, an anderer Stelle
vom _Grenzland, das zerriehen
wird®. Das ist ein distanzierter
Blick von aufien und hat for
mich etwas Paternalistisches. Es
geht um eigenstindige Linder
in Osteuropa, die sich entwi
ckeln und bewegen, mit eigener
Geschichte. Das sind keine Figu-
ren auf einem Schachbreit, die
vom Westen und von Russland
hin- und hergeschoben werden
konnen.

Bauz Mir geht es darum, Verant
wortung zu Ubernehmen for die
Politik unseres Landes und damit
auch fir die des Bindnisses. Die
ser Krieg wurde von beiden Sei
ten vorbereitet.

Sievers: Nein!

Bauz Doch! Seit 2014 wurde die
Ukraine mit mindestens 4.3 Milli
arden Dollar Rustung ausgeristet,
es wurden Leute ausgebildet, sie
wurden in Nato-Systeme einge
bunden. Auch da hat sich jemand
auf den Krieg vorbereitet.

Sievers: Ich muss widersprechen.
Der Krieg wurde nicht von beiden
Seiten vorbereitet, sondern ist ein
einseitiger Angriffskrieg. Nator
lich hat die Nato die Ukraine be
fahigt, auf einen moglichen An
griff zu antworten - ich sage gott-
seidank, denn sonst gabe es die
Ukraine nicht mehr. Putin hitte
seinen Blitzkrieg gefuhrt, wire in
Kiew einmarschiert, hatte Selen
skyj an die Wand gestellt, und die
Ukraine wire jetzt ein Protektorat
von Russland. Es ist doch ein Un
terschied, ob ein Angriffskrieg
vorbereitet wird oder ob ein Land
sich gegen einen solchen Angriff
wappnet.

Frau Sievers, Sie ziehen in Ihrem
Beitrag Parallelen von der Lin
ken iiber Friedensbewegte wie
‘Gerd Bauz bis hin zur AfD, denen
Sle allesami Russland-Freund.
lichkeit vorwerfen und Blindheit
fir die russische Aggression.
‘Ganz schin starker Tobak.
Sievers: Dass Russland der Sehn
suchtsort deutscher, europaischer
und amerikanischer Rechtsradi
kaler ist, ist bekannt. Die Ableh
nung der Nato, der Institutionen
der Europdischen Union, das Vol
kisch-Nationalistische, das tradi
tionelle Familienbild, all das ver
korpert Putins Russland. Es ist
vollig klar, warum die Rechten
auf Putin abfahren. Aber es gibt
auch eine Fraktion bei der Linken
und den Friedensaktivisten, die in
diesen Chor einstimmt. Dass Ali
ce Weidel und Sahra Wagen
knecht gemeinsame Lieder si
gen, ist michts Neues. Diese Ver

schwisterung begann schon bei
den Montagsmahnwachen® 2014,
Beide verbindet ein Antiamerika
nismus als geschlossene Ideclo
gle, die nichts mit der berechtig:
ten Kritik an Aspekten der ameri
kanischen Aufienpolitik zu tun
hat und die anschlussfihig for
Demokratiefeinde ist

Bauz: Wir sind uns vollig einig,
wie wir autoritare Haltungen der
Rechien bewerten, die sich in
Russland  wiederfinden. Deine
Links-Rechts-Gleichsetzung fohrt
in die Irre. Es bleibt, dass zwi
schen FEuropa und den USA
grundlegend unterschiedliche In
teressenlagen vorhanden sind,
die man abwigen muss. Da ent
steht kein Antiamerik

Sechs Punkte. Dartiber kann ver
handelt werden.

Schiieft die Neutralitat nur eine
Nato-Miigliedschaft oder auch
eine  FU-Mirtgliedschaft  der
Ukraine aus?

Bauz Da ware ich offen. Ich halte
die EU-Mitgliedschaft for einen
souverdnen Staat fur eine Mg
lichkeit. Die wirtschafiliche Ver
flechiung mit Russland sollie be
achtet werden.

Wire Russland zu Verhandlun
gen iber diese sechs Punkte
bereit?

Sievers: Putin fuhlt sich im Mo
ment in einer starkeren Position.
Westliche Frie in

«Dieser Krieg
wurde von
beiden Seiten
vorbereitet.
Nein!®
~Doch!*

G. Bauz und C. Sievers

ZUR SERIE

in der Ukraine

Dieser Krieg ist uns nah. Er ge
fihrdet uns. Das ist eine vollig
andere Situation als fir die USA,
die weit weg sind und durch den
nuklearen Schirm wirklich ge
schiizi sind.

Kommen wir zur entscheidenden
Frage: Wie kann dieser Krieg zu
Ende gehen, wie kann Frieden
entstehen? Herr Bauz zwelfelt
am Erfolg der militdrischen Mit
tel. Frau Sievers am Erfolg von
Verhandlungen. Aber wie soll es
dann gehen?

Sievers: Das kann ich nicht beant.
worten. Wenn es eine einfache
Losung gabe, ware die langst ge
funden. NatQrlich wird stindig
wverhandelt, aber bisher ohne Er.
folg. Ich firhle ein grofies Dilem
ma. In einer amputierten Ukrai
ne wird es keinen Frieden geben
kimnen, und es wird auch kel
nen Frieden geben, wenn Putin
filr seine Aggression belohni
wird und den Westen als
schwach erlebt.

Bauz: Du bist aber sehr entschie
den, wenn Du sagst: Es geht wei
ter mit dem Krieg. Ich will, dass
verhandelt wird. Der Nato-Russ
land-Rat musste einberufen wer
den. Das kann sofort und konnte
sogar parallel zum Kampfgesche
hen passieren. An einem zweiten
Tisch misste die Ukraine mit
Russland verhandeln. Beides steht
in einem engen Zusammenhang,
denn die Nato hat das Faustpfand:
Sle kann eine Rocknahme der
Sanktionen anbieten.

Sievers: Die Kriegsherren von
Russland scheren sich nicht um
Sankrionen, weder 2014 noch
heute. Im Staatsfernsehen gibt
es jeden Tag die Einpeitscher,
die zu Krieg, Mord und Tot
schlag gegen die Ukrainer auf-
hetzen. Glaubst Du wirklich,
dass Putin bereit ware, die Trup
pen zuriickzuziehen, wenn man
ihm die Aufhebung der Sanktio
nen anbieten warde?

Bauz: Das ist auch nur mein erster
Punkt: Rickzug gegen Aufhe
bung der Sanktionen. Der zweite
Punki ist der Marinehafe
der Krim. Der dritte el nen
politische Losung des Donbass
Problems. Der vierte ist die Neu
tralitat der Ukraine. Der fanfte
ist ein Sicherheitssystem for die
Ukraine. Der sechste ist, dass die
Nato darauf verzichtet, weitere
Staaten in Osteuropa aufzuneh
men. Es muss ein Raum gemein
samer  Sicherheit entstehen.

auf

teressiert da nicht. Es gibi ja Ver
handlungsangebote, aber Russ
land blockt ab und will seinen
Zerstorungs- und Vernichtungs
krieg zu Ende fihren.

Bauz: Es sind gerade die russi
schen Kriegsgrauel, die uns da
zu fohren massen, dem ein En
de zu setzen. Es gab in diesen
Tagen eine Umfrage, in der 77
Prozent unserer Bevolkerung
gesagt haben, sie wollen, .dass
der Westen Verhandlungen aber
eine Beendigung des Ukraine
Krieges anstofen soll*. Genan
das ist meine Position. Ich fohle
mich hier wie der Sprecher die
ser 77 Prozent

Sle sind beide der Martin-Niem
oller-Stiftung  verbunden. Der

n

Stiftung bringt

brauchen Frieden, aber es
herrscht Krieg. Welche Wege
kannen zum Frieden fuhren?
Welche Rolle soll Deutschland
dabei spielen?

Inder Serie #Friedensfragen
suchen Expertinnenund
Experten nach Antworten auf
wiele drangende Fragen.
Dabeilegen wir Wert auf
eine grofe Bandbreite der
Positionen - die keineswegs
immer der Meinung der FR
entsprechen.

Alle Artikel finden sich auch auf
unserer Homepage unter
www.fr.deffriedensfragen

Der nachste Beitrag erscheint
am Freitag. FR

stiitzt die Mar-

der vielen von Deut-
Dérfer in

den Ort ast-

Deutschl
Claudia Sie

evangelische Theologe Niemoller
war ein Kampfer gegen das Na
zi-Regime, war Marineoffizier
und spdter angesichts der Was
serstoffbombe ein Pazifist. Was
wiirde er heute sagen?

Sievers: Niemollers Pazifismus
speiste sich aus der Erfahrung des
deutschen Militarismus und des
deutschen Vernichtungskriegs.
Ein weiterer Impuls war aber
auch aufzusiehen gegen staatliche
Ungerechtigkeit und staatliches
Morden, wie wir es heute in Russ
land erleben. Niemdller zeichnete
vor allem seine Fahigkeit aus, da
zuzulernen: . Dass ich meine
Uberzeugung in meinem Leben
geandert habe, ich glaube, nicht
aus Charakterlosigkeit, sondern
weil ich dazugelernt habe -, des.
sen schime ich mich nicht.* Ich
bin sicher, Niemoller hatte auch
hier dazugelernt und sich der
Realitit gestellt.

Bauz: Dias Dazulernen hat Niem:
dller dazu gefohrt, dass er am
Schluss als einziges Amt noch
den Vorsitz der Deuischen Frie
densgesellschaft (DFG-VK) inne
hatte. Deren Grundsatz lautet
-Der Krieg ist ein Verbrechen. Ich
bin daher entschlossen, keine Art
von Krieg zu unterstiizen und an
der Beseitigung aller Kriegsursa.
chen mitzuwirken.* Diese Orien
tierung war sein Lebensziel. und
daran hat er bis zuletzt gearbeitet
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